Vykladova stanoviska €. 6 Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové
civilni legislativy p¥i Ministerstvu spravedlnosti ze dne 19. 4. 2013

- ke zméné obchodnich podminek dle § 1752 NOZ

Dotcena ustanoveni:
- § 1752 odst. 1 zékona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik (,NOZ*)

- § 1814 pism. g) NOZ

Stanoviska:

l. Predpokiady platnosti ujednani dle § 1752 odst. 1, Ze druha strana bude mit mozZnost
navrzenou zmenu odmitnout a zavazek z tohoto diivodu vypovedet, jsou kumulativni.
Pokud tedy druha strana s ndvrhem nesouhlasi, nemd jinou moznost nez z tohoto
duvodu zavazek ukoncit.

1. Zmena smlouvy dle ust. § 1752 odst. 1 neni v rozporu s § 1814 pism. g), nebot’ postup,
Jjakym k ucinné zmené miize dojit, musi byt predem ujednan, nejedna se tedy o svévoli
podnikatele.

Oduvodnéni:
.

Dle § 1752 odst. 1 NOZ: ,, Uzavira-li strana v bézném obchodnim styku s vétsim poctem osob
smlouvy zavazujici dlouhodobé k opétovnym plnénim stejného druhu s odkazem na obchodni
podminky a vyplyva-li z povahy zdvazku jiz pri jednani o uzavieni smlouvy rozumnda potreba
jejich pozdejsi zmeny, lze si ujednat, Ze strana miize obchodni podminky v priméreném
rozsahu zménit. Ujednani je platné, pokud bylo predem alespon ujednano, jak se zména druhé
strané oznami a pokud se této strané zalozi pravo zmény odmitnout a zdavazek z tohoto duvodu

vypovédet ve vypovedni dobé dostatecné k obstarani obdobnych plnéni od jiného dodavatele;
neprihlizi se vsak k ujednani, které s takovou vypovédi spojuje zvlastni povinnost zatezujici
vypovidajici stranu. *

¢

Utelem ustanoveni je stranam zavazku umoznit jeho jednodussi zménu pro piipad, Ze je jiz
v okamziku uzavieni smlouvy velmi pravdépodobné, Ze takovd zména bude tieba. V ptipadé
smluv uzavienych za okolnosti popsanych Vv prvni vété ustanoveni, ma strana, kterd obchodni
podminky uziva, prdvo druhé stran€¢ navrhnout jejich zménu, s tim dasledkem, Ze pokud
druha strana s navrhem nesouhlasi, musi zavazek vypovédét. Obsahem § 1752 odst. 1 je tedy
moznost tzv. ultimativni zmény obchodnich podminek, ve smyslu ,,bud’ piijmes, nebo



kon¢ime®. Spojeni nesouhlasu s ukoncenim zavazku vyplyva jiz ze samotného jazykového
vykladu: ,,pravo zmeény odmitnout a zavazek z tohoto ditvodu vypovedet “.

Jedna-li se o smlouvy uzavirané za okolnosti dle prvni véty § 1752 odst. 1, Ize ke zméné
piistoupit, pouze pokud byly piedem ujednany nalezitosti stanovené ve druhé véte § 1752
odst. 1; jedna se pfitom o kogentni ustanoveni, od néjz neni mozné se odchylit dohodou stran.

Ultimativni zménu obchodnich podminek si strany mohou sjednat 1 za jinych okolnosti nez
v ptipadé smluv dle § 1752 odst. 1, véty prvni. Obecné neni samoziejmé vylouceno ani to,
aby si strany ujednaly jiny postup, ktery bude napt. druhé strané zajiStovat pravo trvat na
stavajicich obchodnich podminkéch, tedy bez nutnosti navrh zmény pfijmout, ¢i odmitnout
s nasledkem zaniku zavazku. Takova ujednani vS§ak musi byt v souladu s obecnymi pravidly o
ochran¢ slabsi strany (napf. Gprava adheznich smluv), zejména s limity sledujicimi ochranu
spottebitele.

Ackoli by se mohlo na prvni pohled zdat, ze § 1752 upravuje jednostrannou zménu
obchodnich podminek, ve své podstaté tak tomu neni. Zékladem pozd¢jsi zmény je totiz
pfedchozi ujednani obou smluvnich stran, ve kterém je navic zakotvena moznost strany, které
je navrh zmény adresovan, tento odmitnout a zavazek vypoveédi ukoncit. Na zdkladé § 1752
nemuze tedy dojit k situaci, ze v disledku tkonu jedné strany dojde k obsahové zméné
zédvazku bez moznosti druhé strany vyslovit nesouhlas, ¢emuz ma pravé zdkaz ujednani v
§ 1814 pism. g) zamezit.

Pfipustnost zmény vseobecnych obchodnich podminek zptisobem, jak jej upravuje § 1752,
potvrdil i Soudni dvir Evropské unie, ktery ve svém rozhodnuti (rozsudek ze dne 26. 4. 2012,
Véc C-472/10), vyslovil zavér, Ze klauzule zakladajici podnikateli moznost (jednostranné)
zmény obchodnich podminek, neni v rozporu s ¢l. 3 odst. 1 a 3 smérnice Rady 93/13/EHS ze
dne 5. 4. 1993 o nepfiméfenych podminkach ve spotiebitelskych smlouvach (konkrétné s
bodem 1 pism. j) pfilohy ke smérnici), pokud jsou v obchodnich podminkach jasné a
srozumitelnym jazykem formulovany divody, zplisob zmény a spotiebiteli je zakotveno
pravo smluvni vztah ukonéit. Pokud tedy ujednani dle § 1752 odst. 1 NOZ splituje pfedepsané
podminky, neni ani v tom piipadé, kdy je druhou stranou spotiebitel, v rozporu s § 1814 pism.
g), resp. s ¢l. 3 odst. 1 a 3, smérnice Rady 93/13/EHS (bod. 1 pism. j) ptilohy).

Toto stanovisko bylo podrobeno odborné diskuzi a nasledné k nému dne 19. 4. 2013 vyjadfili souhlas ¢lenové
Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové civilni legislativy.

Clenové jmenovani do Expertni skupiny jsou odborniky z fad akademické obce, &lenové Legislativni rady vlady,
zéstupci soudt a dal§i pravni autority. Cinnost &lenti Expertni skupiny spo&iva v konzultaci k doprovodné
legislativé nového soukromého prava a také ve zpracovani odbornych stanovisek k nékterym interpreta¢nim
problémam.
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Komise pro aplikaci nové civilni legislativy vznikla v ramci projektu Nové soukromé pravo (reg. C.
CZ.1.04/4.1.00/80.00003) financovaného z prostiedkd Evropského socialniho fondu prostiednictvim Operacniho
programu Lidské zdroje a zaméstnanost a ze statniho rozpoétu CR.



